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Zomaareven…
Voor de minder ervaren spelers; zonder speciaal thema vooraf. 

Spel 1

 A 3 2

( 2

( 6 5 4 3

♣ 7 6 5 4 3

 H V B 10 9

( A 6 5

( A 9 8 7

♣ A

Je zit in 4. West start met (H. Welke gedachten gaan door je heen voordat je dummy een ruiten laat bijspelen?

Als je dat op prijs stelt, overpeinzen we samen op de volgende pagina…

Spel 1 Overpeinzing

 A 3 2
( 2

( 6 5 4 3

♣ 7 6 5 4 3

 H V B 10 9

( A 6 5

( A 9 8 7

♣ A

Je zit in 4. West start met (H. Welke gedachten gaan door je heen voordat je dummy een ruiten laat bijspelen?

Je hoort vaak de preek om in een troefcontract eerst je verliezers te tellen. Maar hoe flik je dat kunstje? 

Dat gaat het gemakkelijkst vanuit de hand waarin je de meeste troefkaarten hebt. Meestal vanuit je eigen hand. Alleen na een SA-opening en een transfer van partner zitten de meeste troeven vaak in dummy.

OK, we tellen vanuit de zuidhand de verliezende kaarten. 

Dat zijn er vijf. De twee lage hartens en de drie lage ruitens.

Vervolgens zoeken we listen om te voorkomen dat we die vijf slagen inderdaad verliezen. 

Gelukkig is daar meestal een list voor te bedenken. Gelukkig, anders heeft dat zoeken naar de verliezers immers geen enkele zin…

Met de ruitens 3-2 blijft het aantal ruitenverliezers beperkt tot twee; de vierde ruitenkaart is dan immers vrij.

De twee hartenverliezers kunnen we wél voorkomen. Toch? Maar we zullen dan wel aan een belangrijke voorwaarde moeten voldoen…

Spel 1 Speelplan
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 H V B 10 9
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( A 9 8 7

♣ A

Je zit in 4. West start met (H. Welke gedachten gaan door je heen voordat je dummy een ruiten laat bijspelen?

Na (A speel je (A; (5 getroefd met 2; ♣3 naar ♣A; (6 getroefd met A; 3 naar de hand en de overige troeven ophalen. Het contract kan nu niet meer op de rotsen, zelfs niet als oost of west met vijf troeven tegenzit. 
Het voordeel van het troeven met troefaas is dat je meteen daarna kunt ‘troeftrekken’. Als je met 3 troeft, en daarna A slaat, moet je in een andere kleur oversteken naar zuid om het troefophalen te kunnen voortzetten. Het nadeel van klaveren troeven is dat als een van de beide tegenspelers met vijf troeven tegenzit, deze onverlaat dan meer troeven heeft dan jij na je aftroever…

Tel 3 punten als jij ook eerst de twee hartens aftroefde voordat je de troeven van OW ophaalde.
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Je zit weer in 4; west beproeft zijn geluk met (V als uitkomstkaart.
Wat gaat er door je heen? (
Spel 2 Overpeinzing
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Je zit weer in 4; west beproeft zijn geluk met (V als uitkomstkaart.

Wat gaat er door je heen? (
Vanuit de zuidhand telde je je verliezers. Vier! Je zult A moeten afgeven, (A, een ruitenslag en een klaverenslag. 

Aan het afgeven van de twee azen zullen we niet ontkomen. Een klaverenverliezer is evenmin afwendbaar. Maar die stomme (3… Die kunnen we nergens op kwijt, dus eveneens onafwendbaar? Misschien op het eerste oog, maar… met beide ogen is er een kans op iets moois. We zullen dan echter wel meteen de enig juiste actie moeten uitvoeren! 
Het voordeel van een troefcontract is namelijk dat je een verliezer in een bijkleur, zoals ruiten, kunt voorkomen als je aan de andere kant een kaart minder hebt in die kleur… 
Anders gezegd, met slechts een tweekaart ruiten bij dummy, verlies je geen ruitenslag, omdat je na (AH je derde ruiten in noord aftroeft. 

De vraag is nu, wat moet je doen om op tijd in noord een ruitenkaart minder te krijgen? Je bent op tijd als je op het moment dat OW aan slag komen, nog een hoge ruitenkaart in je hand hebt…
Spel 2 Aanpak
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Je zit weer in 4; west beproeft zijn geluk met (V als uitkomstkaart.

Neem de uitkomst met (A, en speel meteen een kleine harten naar noords (V. Duiken OW, dan speel je meteen (B.

Nemen OW meteen met (A, dan spelen ze uiteraard weer ruiten. Die pak je met (H. Dan (H, waar (B onder verdwijnt. Je blijft dan mooi aan slag in de hand; op (10 verlaat dan noords derde ruiten het front. En meteen daarna volg je de ingeslagen ruitenweg van OW; nu speel jij als eerste ruiten (, (3 om die in noord te troeven. En dán pas is het tijd om de troeven op te halen.

Tel 3 punten voor het meteen nemen van de ruitenuitkomst en het spelen van de hartenkleur!
Spel 3
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Vraag niet hoe, maar je zit in 3SA. 
West start met (B.
Wat gaat er nu door je heen?

Spel 3 Overpeinzing
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Vraag niet hoe, maar je zit in 3SA. 

West start met (B.

Wat gaat er nu door je heen?

Natuurlijk wil je maar één ding: je vaste slagen tellen, en vooral máken! En dan met name de zeven ruitenslagen aan de andere kant van de grote plas!
Geen ruitens is natuurlijk heel vervelend. Alle reden om te zoeken naar een ‘fierl’ om naar de ruitens te kunnen fierljeppen… Met een knipoog naar Fryslân…
Spel 3 Aanpak
 -
( 3 2

( A H V B 10 9 8

♣ 7 5 3 2

 A V 10 4 3 2

( A H V

( -

♣ A 9 8 6

Vraag niet hoe, maar je zit in 3SA. 

West start met (B.

Als de ontbrekende klaveren 3-2 zitten, gelukkig is dat de grootste kans, is een oversteek mogelijk! Je kunt beginnen met ♣9, daarna ♣A, gevolgd door ♣8. Beginnen met ♣A, ♣9 na, mag ook. Eigenlijk mag alles, op voorwaarde dat je na de derde klaverenslag ♣6 nog in handen hebt, en in noord ♣7.

Dat lijkt logisch, maar zal toch vaak verkeerd gaan in de derde hartenslag… Want hoeveel leiders zullen dummy dan niet automatisch een klein klavertje laten opruimen in plaats van een vaste ruitenslag…? En daarmee sluit je de oversteek uit met álle ruitenslagen!
Noteer 4 punten als jij er echt van overtuigd bent dat je in noord geen klaveren had opgeruimd én de waarde zag van ♣6!

Je puntentotaal is je rapportcijfer voor… Kijken en toeslaan!
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Lezers Schrijven

Juiste arbitrage?

	Ik heb een vraag over een arbitrage.

Het spel zou beginnen en Noord legt het stopkaartje op tafel waarop oost zegt: "Sorry maar ik ben aan de beurt." En dat was ook zo. Noord begon voor de beurt te bieden.

Wat moet de WL beslissen?

Wij zijn benieuwd naar jullie mening.


Antwoord
In dat geval gaat het stopkaartje van tafel en begint de juiste speler, oost, met bieden. 

NZ mogen ook gewoon meebieden want het neerleggen van een STOP-kaartje is geen bieding, maar… zuid mag op geen enkele wijze de informatie gebruiken die het stopkaartje (over de mogelijke lengte van een kleur, of over de kracht) gaf. Dus een volgbod in harten van noord zal nu waarschijnlijk minstens een 6-kaart zijn, maar daar mag zuid dus niet meteen van uitgaan. Voor OW is die informatie wel geoorloofd!

De arbiter zal daarom na afloop controleren of zuids bieden én eventuele tegenspel uitsluitend is gebaseerd op het legale bieden.

Een  mooi voorbeeld van de ‘Strekking van de Spelregels’: schade voorkomen is belangrijker (en mooier) dan straffen.

Twee fouten…

	Mijn partner opent 1 (5krt) rechts van mij wordt 2SA geboden. Desgevraagd betekende dat twee 5-kaarten in de lage kleuren.

Omdat ik een 5-kaart ruiten bezat, bood ik 3; mijn partner paste daarop. Zij had namelijk een 4-kaart ruiten en was bang voor een introever. Begrijpelijk.
Nu blijkt dat de 2SA-bieder maar één ruitenkaart bezat. De uitleg was fout. Het juiste antwoord had moeten zijn: klaveren en harten. 
Naar mijn mening had hij dat voor de uitkomst moeten corrigeren, dus na de biedperiode.
Zijn mening was dat hij dat na het spelen moest doen.
Er zat voor ons 4+1 in .
Mijn vraag, wanneer moet hij corrigeren?
Zijn partner (ook een arbiter ) zei eveneens dat dat na de biedperiode had gemoeten.
Wat is waar?


Antwoord

Wat ons vooral verbaast is een punt van kritiek dat helemaal niet is genoemd, namelijk: Wat is de consequentie van deze verkeerde uitleg?

We kennen de handen niet, dus een oordeel kunnen we niet vellen. Maar als jullie 4 missen dóór die verkeerde uitleg, zal de arbiter in ieder geval de score moeten aanpassen!

Dan het probleem van verkeerde uitleg.

Als je partner een verkeerde uitleg geeft, en je wordt leider of dummy, dan moet je dat meteen na de derde pas melden, dus voor de uitkomst. 

Wordt je tegenspeler, dan moet je die verkeerde uitleg melden na de 13e slag. Ook als de tegenstanders daar niet zelf op terugkomen!

Verkeerde uitleg of vergissing?

De arbiter moet ook nog nagaan of er niet sprake was van een vergissing van degene die 2SA bood. In veel systemen betekent het 2SA-volgbod namelijk een 5-kaart in beide lage kleuren. Als het een vergissing was, deze spelers deze conventie langer dan een jaar spelen EN daar bijna nooit fouten mee maken, is er geen overtreding, anders wel. 

Uit jouw verslag maken we op dat jij (3) speelde. In dat geval moeten de tegenspelers wachten tot na de dertiende slag met hun juiste uitleg! En in dat geval moet in ieder geval de echte arbiter ten tonele verschijnen. Dat kan nooit een arbiter zijn die toevallig aan deze tafel meespeelt.

Hoe staat het met jouw Metacommunicatie?
	Herhaalde malen is er discussie over:

Opening 1 SA en daarop een doublet. Ik heb geleerd in de derde cursus van Westra (Harten Heer-boekje) dat dit doublet voor straf is.

Het volgende deed zich voor:

Tegenpartij opende 1 SA. Ik had 17 punten en een verdeelde hand. De tegenpartij was kwetsbaar - wij niet. Ik legde een doublet neer (voor straf). 

Daarop bood mijn partner 2. Ik had daar een slechte 3kaart in. OK, ze haalde 2+1 = 140 punten. Het 1SA  van de tegenpartij was zeker 3 down gegaan, kwetsbaar! Het was een kwestie - volgens mij - van de regels kennen en logisch nadenken. Mijn partner had 7 punten.

Ik heb getracht het haar uit te leggen maar ze zei het met mij oneens te zijn. 
We zijn geen partners meer nadat ik het in mijn boekjes had opgezocht 

en haar een dienst dacht te bewijzen door het deeltje en het hoofdstuk + pagina te mailen. 
Mevrouw vatte dat op als ongewenste LES. Jammer, het partnership is verbroken om zo'n kleinigheid!

Nu heb ik inmiddels van onze wedstrijdleider toch nog een uitbreiding geleerd - dat was toch lekker meegenomen?

Opening tegenpartij 1SA - doublet - pas - partner biedt met 0-3/4 punten (om je geen onmogelijke manche te laten spelen). Heeft partner 6+ punten dan past hij.

 

Afgelopen dinsdagmiddag tot 3 x toe hetzelfde geval. Ik speelde met een gelegenheidspartner. Ik probeerde voorzichtig: ‘Een doublet na een SA-opening is voor straf…’ Op een dominante toon werd mij toegebeten: je weet er niks van! Mond gesnoerd dus! Ik ben er niet meer op ingegaan.

 

Nu wil ik weleens een antwoord van u ontvangen, want ik heb vier cursussen Westra gevolgd en daarna nog een cursus voor gevorderden. Ik stond bekend als een bekwame biedster, met inzicht in het spel maar… daar denken mensen die thuis bridge hebben geleerd anders over! Ik kan het verkeerd hebben gezien, dan wil ik graag leren!

 

Ik hoor gaarne van u.


Antwoord

Je maakt in ieder geval één hele grote fout! Je spreekt mij aan met ‘u’!

Dan nu de bijzaak (.

Bridgetechnisch kan ik alleen maar zeggen dat jouw opvatting vooral een logische is. Het probleem zit in het woordgebruik.
Ontwapenend en beeldend vind ik je zin: ‘Mevrouw vatte dat op als ongewenste LES.’ Merk op dat ‘Mevrouw’ veel meer afstand schept dan iets als: ‘Zij’, of ‘Mijn partner’. 

Ik weet niet wat je schreef bij het bewuste tekstdeel. Wat ik wel weet is dat in dit soort kwesties vooral de toon de muziek maakt. Een tekst als: 
‘Ik heb het nog even nagekeken, en uit de begeleidende tekst blijkt overduidelijk dat ik toch gelijk heb.’, zet de ander klem, en heeft daardoor een onverwacht hoog azijngehalte. Ook als je dat alleen maar positief bedoelt.
Wat de ontvanger waarschijnlijk een beter gevoel geeft, is een tekst die gevoelsmatig ook ruimte geeft voor een ander inzicht. Bijvoorbeeld:

‘Door onze verschillende visies over het doublet op een 1SA-opening van de tegenpartij ben ik in de boeken gedoken. En ik kwam een tekst tegen die in mijn lijn schijnt te liggen. Ik sluit echter niet uit dat aan deze toepassing ook nadelen kleven, en die hoor/lees ik graag van jou. En als jij een heel andere toepassing weet van het doublet op een SA-opening die effectiever is, ben ik daar uiteraard ook geïnteresseerd in. Ik hoor dan ook graag van jou.’

Ik heb nog een tip. Noem dat doublet geen strafdoublet meer! Stem met je volgende partner af dat je graag het doublet op 1SA gebruikt voor sterke handen, minstens 15/16 punten met een verdeelde hand. 

Waarna je partner met een zwakke hand en lengte, die lengte kan bieden, en met meer kracht het doublet mooi kan omzetten in een strafdoublet…
Ter afsluiting ga ik graag even in op een stukje communicatie dat zelden wordt toegepast en toch vaak de sleutel is naar een goed partnership: Metacommunicatie!

Dat woord mag je meteen weer vergeten. Als je de strekking maar vasthoudt (. Daaronder verstaan we: met elkaar communiceren over de wijze waarop we communiceren. 

Een paar voorbeelden van Metacommunicatie.

‘Hoe zullen we ermee omgaan als jij een bepaalde conventie wil invoeren en ik niet?’

‘Hoe wil je dat ik reageer als jij naar mijn mening een vreselijke fout maakt?’

‘Hoe zullen we omgaan met tegenstanders die ons proberen te intimideren?’

‘Ik vind het fijn als jij tijdens het spel geen kritiek geeft, wel heel graag achteraf, buiten het zicht en gehoorsafstand van anderen.’
‘Zodra een van ons zich aan de andere ergert, moeten we dat tegen elkaar zeggen.’
Ook tijdens een (verhitte) discussie kan even terug schakelen naar de Meta-versnelling weldadig werken: ‘Wacht even, ik stop onze discussie. Volgens mij komen we er op deze manier niet uit. Wat kan helpen om er wél uit te komen?’
En inderdaad, ook in het schone spel van opvoeden kan Metacommunicatie een effectief instrument zijn. Even van bovenaf met elkaar kijken naar wat we nu eigenlijk aan het doen zijn…
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