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Mag je al een beetje denken aan de schone functie van arbiter?

Dat het arbitervak niet alleen bestaat uit het toepassen van wetteksten, blijkt al snel. Want voordat je aan een cursus kunt deelnemen moet je een bepaalde mate van spelinzicht hebben. Je zult moeten slagen voor de toets Spelinzicht.

We pakken drie vraagjes…

Vraagstuk 1

West/OW
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( 6 5 4


( 6 3 2


♣ A V B 2


 A V 10 4 2


( 9 8


( H B


♣ H 10 9 7

West start met (A, oost speelt (V bij. In slag twee speelt west harten

naar (B van oost.

Oost vervolgt met (4. Wat leg je, (B of (H?


Vraagstuk 1, Overpeinzing
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( 9 8


( H B


♣ H 10 9 7

West start met (A, oost speelt (V bij. In slag twee speelt west harten

naar (B van oost.

Oost vervolgt met (4. Wat leg je, (B of (H?


Voordeel is dat zowel oost als west heeft geboden. Dat kan een

belangrijke aanwijzing zijn voor waar (A waarschijnlijk zal zitten. Kijk dus even in alle rust naar de punten die jij samen met partner hebt. Dan weet je in ieder geval over hoeveel punten OW samen beschikken. 

Stap 2 is de verdeling bínnen dat paar. Daarvoor kijken we naar het biedgedrag (.

Vraagstuk 1, Speelplan
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( H B


♣ H 10 9 7

West start met (A, oost speelt (V bij. In slag twee speelt west harten

naar (B van oost.

Oost vervolgt met (4. Wat leg je, (B of (H?


West heeft geopend, en moet dus minstens 12/13 punten hebben. Ons

gezamenlijk bezit is 23, dus kan oost maximaal 4/5 punten hebben. Daarvan heeft hij er al 3 laten zien. Daarmee staat vast dat oost (A niet kan hebben. (H leggen is dus kansloos, want west pakt die met (A. Onze enige redding kan zijn dat oost (V heeft. Dus moeten we (B leggen! 

Noteer 4 punten voor het leggen van (B.

Vraagstuk 2

 V B 10 9


( A H V


( 10 9 8 7 2


♣ 5


 A H
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( A H V B


♣ A V B 10 8 9


Tegen jouw 3SA start west met (B.


Hoeveel slagen verwacht je minstens te maken?

Vraagstuk 2, Overpeinzing


 V B 10 9


( A H V


( 10 9 8 7 2


♣ 5
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( A H V B


♣ A V B 10 8 9


Tegen jouw 3SA start west met (B.


Hoeveel slagen verwacht je minstens te maken?


Ja, wat moet ik zeggen? Laat ik om te beginnen onthullen dat in de

officiële toets zuid niet 3SA moest spelen maar 7SA… En die dertien slagen kun je achter elkaar maken… Eigenlijk is het in dit spel niet de kunst om je slagen te maken, maar om telkens de juiste kaarten op te ruimen…

Vraagstuk 2, Speelplan
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♣ A V B 10 8 9


Tegen jouw 3SA start west met (B.


Hoe maak je dertien slagen?

Je maakt achter elkaar (AHV, waarbij je AH de laan uit stuurt. Op VB109 laat je (AHVB het hazenpad kiezen. Daarmee is de weg vrij voor dummy’s vijf ruitens, en het laatst maak je ♣A.

Noteer 3 punten als je dit al vóór de overpeinzing zag, en 2 punten als dat ná de overpeinzing doorhad.

Vraagstuk 3
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Wat is je tweede bieding met deze westhand, en waarom?

Vraagstuk 3, Overpeinzing
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Wat is je tweede bieding met deze westhand, en waarom?

Partner oost springt; hij sluit dus kennelijk een manchecontract nog niet uit. Dat mogen wij met deze westhand zien als mancheforcing, omdat we de maximumkracht hebben die we met 1SA hebben aangegeven (6-9).

Maar, als we aan de manche denken, wat is dan de aantrekkelijkste speelsoort? Het eerst denk je aan 3SA. Maar dat is alleen verantwoord als partner opvang heeft in de hartenkleur.

En partner zal, met opvang in harten, waarschijnlijk angstig naar de schoppenkleur kijken. Hoe kunnen we dit vraagstuk het beste oplossen?

Vraagstuk 3, Het juiste bod
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Wat is je tweede bieding met deze westhand, en waarom?

Bied 3! Dat kan partner nooit opvatten als een 4-kaart schoppen. Je had anders in je eerste beurt 1 geantwoord in plaats van 1SA!

Noteer 3 punten als je meteen voor 3 koos; en ook als je dat zag na de overpeinzing (.

Je Totaalscore is je rapportcijfer voor: Spelinzicht!
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Lezers schrijven…
Wel of niet inzien

	Ik heb een vraag over de Spelregels.

Het lijkt er op alsof de tekst van artikel 66C zegt dat je na afloop alle slagen mag inzien. Dus ook die van de tegenstanders. En bijvoorbeeld alleen met de bedoeling om gewoon te zien hoeveel punten een speler had. Dus niet om een onregelmatigheid vast te stellen; in ieder geval niet in eerste instantie.

Klopt wat ik denk?


Antwoord
Jij wilt geen slagen inzien, maar een complete hand van een speler. Dat kun je aan de betreffende speler vragen na afloop van een spel. Artikel 66D. Daar zal normaalgesproken geen enkele speler moeite mee hebben. 

Weigert een speler zijn hand te laten zien, dan mag je de kaarten niet zelf pakken. Geef aan waarom je de hand wil zien. Helpt ook dat niet, dan kun je je wens bij de wedstrijdleider neerleggen. Voor de fijnproevers geven we de tekst van artikel 66C en D.

	ARTIKEL 66
Inzien van slagen

C.
Dichtgelegde slagen

Daarna mogen dichtgelegde slagen pas ingezien worden na afloop van het spel (behalve op uitdrukkelijke aanwijzing van de wed​strijdleider, bijvoorbeeld om vast te stellen of er terecht beweerd wordt dat er verzaakt is).

D.
Na afloop van het spelen

Nadat het spelen is afgelopen, mogen alle kaarten worden inge​zien om overeenstemming te bereiken over een bewering dat ver​zaakt is of over het aantal gemaakte en niet gemaakte slagen maar men mag andermans kaarten niet aanraken. Als een speler na zo’n bewering zijn gespeelde kaarten zodanig door elkaar mengt dat de wedstrijdleider de feiten niet meer kan vaststellen, moet de wedstrijdleider ten gunste van de andere partij beslissen.


Niet lid van de NBB

	Ik heb één vraagje aan je.
Ik zit op een club vd KBO katholieke Bond voor Ouderen,lol.
Maar ik voel me niet oud hoor, ben pas 56. hihi.
Maar die word dus gesubsidieerd door de gemeente.
Zodoende kunnen mensen van boven de 80 toch blijven bridge op vrijdagmiddag.
Maar ze gebruiken nog steeds Pairs als uitreken programma, en dat gaat steeds meer problemen geven. Omdat dat nog onder DOS word gedaan. Een nieuw programma vinden ze te duur. Weet jij een ander programma, dat goed werkt en kosteloos is.


Antwoord

Ik geef drie alternatieven.

1. Wordt als club lid van de NBB. Alle leden ontvangen dan het maandblad Bridge, en je kunt dan gratis het NBB-Rekenprogramma gebruiken.

2. Als jullie club meer een soort soos is. Geen leden maar vrije inloop, neem dan contact op met een bridgeclub in de buurt. Dan wel een club die lid is van de NBB. En kijk of jullie een soort (open) afdeling van die club kunnen worden. Zo je wilt, een voorportaal van die bridgeclub, nee ik denk even niet aan de gemiddelde leeftijd van de deelnemers (. Als dependance/afdeling van die club zou je dan het NBB-Rekenprogramma kunnen gebruiken.
3. Neem contact op met de NBB. Leg uit wat jullie zijn en willen. En vraag wat de NBB voor jullie kan betekenen, wetend dat er praktisch geen geld is voor het standaard lidmaatschap… Ter geruststelling, de NBB heeft als hoogste doel het bevorderen van bridge in Nederland.

We blijven graag op de hoogte van de voortgang, heel veel succes!

De nieuwe Alerteerregeling (1)

	Ik merk binnen de clubs dat de nieuwe Alerteerregeling moeilijk op gang komt. 
Men is zo gewend aan het oude systeem!
Zelf zeg ik dan; vraag maar bij alles wat betekent dat of wat houdt deze bieding in? 

Vind jij nou werkelijk dat Stayman en Jacoby gealerteerd moet worden als iedereen dit binnen de club zo speelt? En moet je daar een punt van maken als ze het niet alerteren!
Ik probeer zoveel mogelijk alles te volgen.
Elly Crebolder


De nieuwe Alerteerregeling (2)

	Ha die Rob,

Net terug van vakantie op Texel lees ik je stukje over het alerteren van Stayman en Jacoby. Wat heerlijk ik ben het echt heel erg NIET met je eens!
Ik heb net op onze club de gemeenschap opgedragen die conventies niet te alerteren. En wel om de volgende reden:

We alerteren alleen die zaken die de tegenstanders wellicht NIET begrijpen (hoofdregel) en niet die zaken die de tegenstanders WEL begrijpen. 
Je redenatie over het opheffen van onduidelijkheid na een tussenbod op de 1SA-opening, gaat niet op. 
Je moet alerteren wat de tegenstanders waarschijnlijk niet begrijpen. Beginners spelen heel vaak de conventies na een tussenbod op 1 SA WEL. Dus als ik reëel bied na een tussenbod, moet ik ook het reële antwoord alerteren (hoofdregel). Net zoals ik een reële 2♣ na een 1SA moet alerteren! 
Verder is het zo dat het wel en niet alerteren pas veel OI (Ongeoorloofde Informatie) oplevert. Je maat weet direct of het wel of geen conventie was na dat tussenbod! Ook is het zo dat als je bekende conventies laat alerteren, je afwijkingen niet meer opmerkt. Zo spelen wij de Niemeijer (puppet) conventie na de 1- of 2SA-opening.  Daar gaat het dan mis, de tegenstanders gaan niet steeds naar de bekende weg vragen en denken dat het gewoon Stayman is…. Jammer! 
De hoofdregel zegt mij de tegenstanders te waarschuwen en ik moet nu dubbel alerteren voor de Puppet…???.

Mijn stelling:
Alerteer geen biedingen die iedereen begrijpt (ook al is het conventioneel). Alerteer geheel in de lijn van de hoofdregel!
Wring je niet in bochten om de bedachte regel op te volgen (een uitzondering is toch niet zo erg als dat het bridge ten goede komt).

Verzin geen voorbeelden waar de nieuwe regel beter is, want dat geldt natuurlijk ook voor de oude regel!
Groet en weer bedankt voor je inspirerende mail ,

Toon Joosten

Voor bridgers op gelijk niveau is een compleet alerteerverbod mijns inziens vaak nog het beste. Een systeemkaart doet de rest. Ze alerteren elkaar wijs!
Verder de hoofdregel gewoon zijn werk laten doen.


Antwoord

Allereerst geven we een groot compliment aan beide inzenders. Het is toch heerlijk en rijk als we op zo’n leuke hartelijke wijze met elkaar kunnen praten over onderwerpen waar we ‘echt heel erg’ verschillend over denken! (
Op het eerste oog verschillend, want in wezen zitten we volstrekt op dezelfde lijn als we naar elkaars doel kijken, namelijk: de tegenstanders zo goed mogelijk informeren, met zo weinig mogelijk ongeoorloofde informatie naar partner.

Waar ligt het grote probleem?
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Oost biedt 2( na partner noords tussenactie. Er wordt NIET gealerteerd, wat volgens de oude én huidige Alerteerregeling echte hartens belooft, met de wens om 2( te spelen. Met deze informatie kan zuid kiezen tussen een strafdoublet en 3SA, afhankelijk van de kwetsbaarheid. 

Als 2( echter een transfer is voor de schoppenkleur, wordt 3SA een stuk onaantrekkelijker, en onderzoek naar 4( een aantrekkelijke optie.

Volgens de nieuwe regeling moet west oosts 2( alerteren als dat Jacoby is voor de schoppen. 

In de oude regeling moest dat óók. En dat ging vrijwel standaard mis, omdat in de oude regeling 2( niet gealerteerd hoefde te worden als de tegenstanders uitsluitend pasten en als 2( natuurlijk was, moest het WEL gealerteerd worden. Na een tussenbod was het precies andersom. Veel bridgers kenden dat onderscheid niet.

In de oude situatie ontstond door de onduidelijkheid in de gegeven situatie een groot probleem voor de zuidspeler met hartens. 

Met zuids vraag naar de betekenis van 2( en zijn mooie vierkaart harten in handen, kan zuid gemakkelijk worden beschuldigd van het verstrekken van ongeoorloofde informatie. Dat probleem ontstaat niet als OW standaard elke Stayman en Jacoby alerteren. Het subtiele onderscheid hoeft dus niet meer te worden gemaakt. 

Maar… Toon heeft wel een punt. Als een paar geen (duidelijke) afspraak maakte over de betekenis van 2( na een tussenbieding, weet oost - door het wel of niet alerteren van west - hoe west het 2(-bod opvat. En dat is informatie waar oost absoluut geen gebruik van mag maken!

Voor de goede orde benadrukken we ónze hoofdregel (, en die luidt dat elke club zelf moet bepalen met welke aanpassingen verrassingen voor de tegenstanders en het wekken van partner zoveel mogelijk wordt voorkomen. 

De te maken keuzes moeten wel worden gemaakt op de juiste gronden. Niet alerteren omdat iedereen weet hoe Stayman en Jacoby werken, is een verkeerd argument. Centraal staat dat de tegenstanders weten dát Stayman of Jacoby uit de kast is gehaald. 

Een andere mogelijkheid is om vooraf tegenstanders te vertellen wat je speelt op 1SA en 2SA openingen en voor te stellen 2(, 2(, 2(, 3(, 3( en 3( niet te alerteren. Tevens kun je dan aangeven wat je na een tussenbod doet, reëel of toch transfer. Dit is dan het zogenoemde Pre-alert. 
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