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In dit eerste nummer van 2009, en het laatste en dertiende nummer van de jubileumserie…

… Verschil in tactiek en techniek tussen Paren en Viertallen/Butler

	Ik heb soms nog steeds moeite met het verschil tussen het uitspelen in paren ten opzichte van het uitspelen in butler/viertallen.

Ik zou dit graag uitgediept zien met een aantal voorbeelden.


Een heel bekend probleem! Niet zelden ook voor bridgers die net zijn uitgespuwd door bridgecursussen voor beginners. Vaak is de geleerde speeltechniek in de eerste plaats gericht op het maken van het contract. Al voordat de nestveertjes zijn verwaaid, blijkt dan op de eerste de beste club dat vaak niet het veiligstellen van het contract de hoogste prioriteit heeft, maar extra slagen. 3SA precies gemaakt is een nul als de concurrentie 3SA met overslagen binnenhaalt.

Eerst aanschouwen we de telling van beide rekensystemen. Dan de conclusies die we daaruit moeten trekken voor ons bieden, uitspelen en tegenspel. We sluiten uiteraard af met een praktijktoets…

Bridge, een edel spel door de vergelijking!

Er zijn ongelooflijk veel kaartspelen bedacht. Klaverjassen, pandoeren, rikken etc. En elk spel geeft ruimte voor een zekere creativiteit. Het grote verschil tussen al die spelen en bridge, is dat winnen of verliezen in bridge niet afhankelijk is van ‘een goeie kaart krijgen’. In bridge krijgen de concurrenten dezelfde kaarten, en alleen het verschil in score bepaalt de winnaar.

Bridge kent verschillende rekensystemen waarmee het verschil wordt bepaald. De twee belangrijkste zijn: percentages en butler.

Percentageberekening

	NZ
	OW
	Resultaat
	Score NZ
	MP
	%

	3SA
	
	+1
	+630
	10
	100%

	4(
	
	C
	+620
	7
	70%

	4(
	
	C
	+620
	7
	70%

	3SA
	
	C
	+600
	4
	40%

	2SA
	
	+2
	+180
	2
	20%

	3SA
	
	-1
	-100
	0
	0%


Kenmerk van de Percentageberekening is dat de volgorde van de scores het eindresultaat bepaalt. De laagste score levert 0 MP (matchpunten) op. De volgende 2, en elke volgende 2 meer. 

Bij gelijke scores worden de MP die voor die plaatsen gelden gedeeld. De 2e plaats is goed voor 8 MP, de 3e voor 6. Dus delen de twee keer 4( 8+6 MP = 7MP.

De OW-paren scoren het verschil tussen de top (10 MP) en de behaalde MP van NZ. Tegenover 0 MP staat dus 10 MP, en tegenover 7 MP: 3. 

De Butlerberekening

	NZ
	OW
	Resultaat
	Score NZ

	3SA
	
	+1
	+630

	4(
	
	C
	+620

	4(
	
	C
	+620

	3SA
	
	C
	+600

	2SA
	
	+2
	+180

	3SA
	
	-1
	-100


Kenmerk van de Butlertelling is dat het verschil tussen de scores het eindresultaat bepaalt.

Allereerst wordt de zogenaamde ‘datumscore’ berekend. Dat is het gemiddelde van alle NZ-scores. Om te voorkomen dat een extreme score te veel invloed heeft op de uitslag, wordt de hoogste en laagste score niet meegenomen in de berekening van de ‘datumscore’.

Op dit spel is de datumscore: +510 (620+620+600+180)/4. 
Het verschil tussen elke behaalde score en de datumscore wordt volgens een bepaalde tabel omgezet in imp (Internationale Match Points).

	Een paar grepen uit de imp-tabel

	Verschil

0 – 10
= 0 imp

20 – 40
= 1 imp

50 – 80
= 2 imp

90 – 120    = 3 imp

…

320 – 360  = 8 imp           
	Verschil

370 - 420
= 9 imp 

430 - 490
= 10 imp

500 – 590
= 11 imp

600 – 740
= 12 imp

…

4000 – meer = 24 imp


Als we deze tabel loslaten op de behaalde scores levert dat de volgende beloningen op.

De Butlerberekening

	NZ
	OW
	Resultaat
	Score NZ
	Verschil met datumscore (+510)
	Imp

	3SA
	
	+1
	+630
	+ 120
	+3

	4(
	
	C
	+620
	+ 110
	+3

	4(
	
	C
	+620
	+ 110
	+3

	3SA
	
	C
	+600
	+ 90
	+3

	2SA
	
	+2
	+180
	- 330
	-8

	3SA
	
	-1
	-100
	- 610
	-12


Opvallend is dat Butler geen onderscheid maakt in de vier hoogste scores. +630 scoort evenveel als +600. Als de datumscore +500 was geweest, had 3SA+1 één imp meer opgeleverd.

· In Butler kun je positief én negatief scoren. Het gemiddelde is daardoor nul. 
· Wat het NZ-paar positief scoort, scoort het OW-paar negatief, en omgekeerd.
· De eindscore van een zitting is niets anders dan het totaal van alle behaalde imp. 
Géén imps, omdat de p voor points staat, dat is al meervoud.
Percentages naast Butler

	NZ
	OW
	Resultaat
	Score NZ
	Percentages
	Butler

	3SA
	
	+1
	+630
	100%
	+3

	4(
	
	C
	+620
	70%
	+3

	4(
	
	C
	+620
	70%
	+3

	3SA
	
	C
	+600
	40%
	+3

	2SA
	
	+2
	+180
	20%
	-8

	3SA
	
	-1
	-100
	0%
	-12


Welke verschillen vallen ons op in dit overzicht?

1. Een verschil tot en met 40 punten in de score, maakt weinig (1 imp) tot niets uit als je Butler speelt.

2. Een gemiste, of niet gemaakte, manche kost in Butler veel punten.

3. Een down gespeelde manche levert in Butler een vracht punten op (het OW-paar dat 3SA naar één down hielp, wint veel méér (+12 imp) dan de NZ-paren die de manche boden en maakten (+3).

Tot welke conclusies moet dit overzicht leiden?

Butler

1. Bied agressief! Als je twee manchecontracten uitbiedt, waarvan één down gaat, levert meer op, dan wanneer je deze twee manches niet had uitgeboden. Vooral kwetsbaar, omdat de manchepremie dan 200 punten meer oplevert en één down dan slechts 50 punten meer kost… Extra voorzichtigheid bij kwetsbaarheid is dus volstrekt onterecht!
2. Neem geen onverantwoorde risico’s. Maar wees ook niet al te benauwd. Beroemd is de actie van Bob Slavenburg. Nadat zijn (kansloze) 4( werd voorzien van een strafdoublet, vroeg hij zonder met zijn ogen te knipperen met 4SA naar het aantal azen. Met als gevolg dat de tegenpartij zijn 5( níét van een doublet dorst te voorzien. Met als gevolg -3 voor -300, en anders gedoubleerd -2 voor -500…

3. Kies voor de kansrijkste speelsoort. Gok bijvoorbeeld niet op een SA-contract omdat dat 10 punten meer oplevert, dan een contract in een hoge kleur.

4. Speel safe! Een overslag levert in het gunstigste geval slechts één imp op, terwijl down gaan émmers punten kost! Neem dus geen enkel risico voor een overslag.

5. Speel agressief tegen, gooi alles op down spelen. Als je daarmee een overslag weggeeft, kost je dat immers maximaal 1 imp. 

6. Zodra je de downslag in handen hebt, incasseer je die. Neem niet het risico dat de leider zijn contract maakt, omdat je méér downslagen wilde…

Percentages

1. Bied safe! Als enige down gaan is goed voor een nul. De meeste slagen halen van degenen die geen (scherpe) manche uitboden, scoort vaak hoog.

2. Een nul is een nul… Als je al weet dat je door een misverstand te hoog zit, je linker tegenstander doubleerde, en je rechtertegenstander dacht heel lang na voordat die paste, kun je gerust een redoublet geven alsof je denkt aan een overslag, om je rechtertegenstander alsnog de kans te geven eruit te lopen… In Butler doe je dat NIET (, maar in percentages blijft een nul een nul; je kunt dan alleen nog maar winnen (. 

3. Kies voor SA als je in alle kleuren gedekt bent. Ook met een lange sterke hoge kleur, kan dat winst opleveren. 3SA+1 is goed voor 100% als de concurrentie 4(/( C noteert.
4. Een overslag kan van levensbelang zijn. Als spelen op een overslag een risico geeft van minder dan 50% op down, levert dat risico vaker winst op dan verlies. Alleen als je in een gedoubleerd contract zit, of een scherp contract waarvan je mag aannemen dat niet veel paren dat ook zullen uitbieden, speel je op safe. 

5. Speel veilig tegen, een overslag weggeven omdat je mikt op down spelen, kan veel kosten. Neem dus geen al te grote risico’s in het tegenspel.

6. Zodra je de downslag in handen hebt, hoeft dat nog niet genoeg te zijn voor een goede score. Alleen als je vermoedt dat de tegenpartij in een verkeerd contract zit, dat andere paren waarschijnlijk niet zullen uitbieden, neem je geen risico en pak je meteen de downslag.

Genoeg theorie? Dan nu de praktijk!

Spel 1

	Westhand

( A H V B 4 2

( 5

( V 4

( 10 6 5 4
	
	West

1(
??


	Noord

pas


	Oost

1SA


	Zuid

pas




Wat bied je met deze westhand:

a. met Percentagetelling

b. met Butlertelling

Spel 2

( V 9 7 2

( A H 4 3 2

( A H

♣ 3 2

( A

( 6 5

( 5 4 3 2

♣ A H V 10 9 4
Tegen jouw 3SA start west met (4, je laat dummy (2 bijleggen, oost (10, in jouw hand (A.

Hoe speel je dit spel:

a. met Percentagetelling

b. met Butlertelling

Spel 3

	
	( A B 3 2

( H V 4 3 2

( 2

( 4 3 2
	

	( 8 7 6

( B 8 6

( A 8 5

( H V B 10
	
	??

	
	??
	


Je speelt met deze westhand 4( tegen. Jij start met ♣H. 

De leider neemt met ♣A en begint de tweede slag met (9.

Hoe speel je tegen:

a. met Percentagetelling

b. met Butlertelling

Dit zijn de drie vragen. Op het volgende blad beginnen de antwoorden.

De antwoorden

Spel 1

	Westhand

( A H V B 4 2

( 5

( V 4

( 10 6 5 4
	
	West

1(
??


	Noord

pas


	Oost

1SA


	Zuid

pas




Wat bied je met deze westhand:

a. met Percentagetelling
b. met Butlertelling

Met de percentagetelling pas je! Het moet wel heel gek lopen als de tegenstanders achter elkaar zeven slagen kunnen oprapen. Natuurlijk kun je met deze hand voorkomen dat je tegenstanders achter elkaar een serie hartenslagen binnen halen. Maar een aftroever aan de kant waar je de meeste troeven hebt, levert nog geen extra slag op. Alleen als jouw partner aftroefwaarde heeft – kleine kans – zul je in een schoppencontract meer slagen maken dan in een SA-contract. De kans is daarom zeer groot dat jouw SA-contract goed is voor de hoogste score.

Met Butler neem je geen enkel risico, je biedt na partners 1SA 2(. 1SA+1 levert immers slechts 10 punten meer op dan 2( C. Hoogstwaarschijnlijk is dat nog niet eens goed voor 1 imp.

Noteer per goed antwoord 2 punten.

Spel 2

( V 9 7 2

( A H 4 3 2

( A H

♣ 3 2

( A

( 6 5

( 5 4 3 2

♣ A H V 10 9 4
Tegen jouw 3SA start west met (4, je laat dummy (2 bijleggen, oost (10, in jouw hand (A.

Hoe speel je dit spel:

a. met Percentagetelling
b. met Butlertelling

Met de ontbrekende klaveren 3-2, grootste kans, maak je elf slagen op rij. Dus kies je met de Percentagetelling voor het meteen slaan van ♣AHV!


Met Butler speel je op safe. Het kost te veel als je down gaat, terwijl één of twee overslagen hoogstens 1, misschien 2 imp opleveren. En als je op safe speel, steek je eerst over naar (A, om klaveren voor te spelen en te snijden op ♣B. West mag ♣B maken, ook als die sec, tweede of derde zit, maar je 3SA is zeker! Sla je eerst ♣AHV, en de klaveren zitten níét 3-2, dan gaat 3SA het schip in omdat zuids laatste klaveren dan onbereikbaar zijn…

Noteer per goed antwoord 2 punten.

Spel 3

	
	( A B 3 2

( H V 4 3 2

( 2

( 4 3 2
	

	( 8 7 6

( B 8 6

( A 8 5

( H V B 10
	
	??

	
	??
	


Je speelt met deze westhand 4( tegen. Jij start met ♣H. 

De leider neemt met ♣A en begint de tweede slag met (9.

Hoe speel je tegen:

a. met Percentagetelling

b. met Butlertelling

Met Percentagebeloning is het zeer aantrekkelijk om even te duiken. Partner oost maakt deze slag met (10, (B, (V of (H, waarna jij met (A nog steeds de rem hebt op zuids (honneur(s).

Met Butler neem je geen risico, deze slag pak je met je aas om meteen je resterende klaverenslagen te maken. Stel dat partner een slag meeneemt in een andere kleur, dan is 4( down. Het zal je toch niet gebeuren dat je met je zuinigheid 4( laat maken! En dat gebeurt als de kaarten als volgt zijn verdeeld, en zuid dit oetsspel nog wist van vorig jaar… (.

	
	( A B 3 2

( H V 4 3 2

( 2

( 4 3 2
	

	( 8 7 6

( B 8 6

( A 8 5

( H V B 10
	
	( 5 4

( A 10 9 7

( 7 6 4 3

( 9 8 7

	
	( H V 10 9

( 5

( H V B 10 9

( A 6 5
	


Zuid speelt 4(. Jij start met ♣H. 

Leider zuid koos voor de list om meteen na ♣A (9 voor te spelen, in de hoop dat west (A heeft, en hoopt dat zijn partner die slag goedkoper kan pakken… (A duiken betekent voor zuid slechts drie verliezers: twee klaveren en troefaas…

Noteer per goed antwoord 2 punten. Ja, ook als je je in de percentagetelling liet oetsen door te duiken… Ik ben mild!
Je totaalscore is je rapportcijfer voor: vooruitzien!

Vraag & Antwoord

	Hoi Rob,

Onderstaande vraag heb ik onlangs in de mailbox van Cees Sint gedropt. Wij zijn echter ook benieuwd naar jouw (meestal snelle) mening.

Mijn partner en ik komen niet helemaal uit de discussie over het juiste tegenspel in onderstaande situatie. 
( V B 10 8 2

( B 5

( V 5 3

( H 5 3

( A 4

( V 10 9 6

( A H 7 2

( V B 10

( 9 6

( A 7 4 3

( B 9

( 9 8 7 6 2

( H 7 5 3 

( H 8 2

( 10 8 6 4

( A 4

Leider West zat in 1SA. Tegen SA starten wij 4e van boven, top van niks of hoogste van een serie. Mijn partner Noord start met (V.  Omdat ik niet zeker was van zijn lengte (daar kwam ik de 3e schoppenronde pas achter) hield ik (H vast, waardoor het tegenspel blokkeerde. 1SA contract en 20% voor ons. Zie onze discussie in het mailverkeer hieronder.

Waar ging het mis? Wie past het boetekleed het best?

Hieronder staat de mailwisseling tussen mijn partner en mij over deze zaak.

Na een nachtje slapen nogmaals… 

Als je van een driekaart bij mij uit gaat, klopt jouw verhaal, maar als je dit vanuit mijn kant ziet ligt het heel anders. Ik weet niet wie de heer en de 8 heeft, kan heel goed bij de leider zitten en dan is doorspelen van (10 stom (het is ook pas de vierde slag en ik heb nog genoeg alternatieven) want dan maakt de leider meteen twee slagen , Dus moet jij er vanuit gaan dat ik minstens een vierkaart en misschien wel een vijfkaart heb Het snelle nemen van de leider wijst hier ook op.
Nog even over spel 3, waarin ik de schoppen niet goed deed. Althans dat dachten we. 

Jij startte niet 4e van boven maar met (V. Wat met jouw schoppenbezit overigens begrijpelijk is, maar wat het in mijn hand minder vanzelfsprekend maakt dat het om een 5-kaart kan gaan. Het bezit van een 3- kaart schoppen met Vrouw, Boer, 10 kan dan ook.

De eerste slag neemt West met het Aas, vervolgens snijdt hij op harten, ik maak (H en speel (7.

Jij pakt boer en speelt de 10 na. Ik herinner me dat ik toen dacht: “Wanneer ik nu (H zet loop ik het risico dat (8 bij de leider (die kon hij toen nog hebben!) hoog wordt”. Tja, en toen pas bleek dat de leider geen schoppen meer had (…..).

Kortom, het door mij vasthouden van (H is volgens mij niet onlogisch na jouw start met (V.  
Edoch,

Wanneer jij in slag 4 alleen nog maar in het bezit bent van de 10 (van oorspronkelijk VB10) maakt het doorspelen van de 10 ook niks meer uit met H en 8 nog bij de leider. Die maakt die dan toch, je geeft niks weg. Dus niet per se stom. 

What ever, er zijn argumenten voor Noord en Zuid om te spelen zoals is gebeurd. Het pakte echter ongelukkig uit. Was je 4e van boven gestart dan was het beter gelopen. Echter met jouw hand valt voor een start met (V veel te zeggen.

Ik zal hem eens voorleggen aan Cees Sint.
Logisch verhaal , ik zie nog geen oplossing.
Groet



Vooraf

Natuurlijk staat het iedereen vrij om een vraagstuk in méér dan één vragenrubriek voor te leggen. Een mogelijk misverstand hef ik echter graag meteen op. Cees Sint zendt zijn antwoorden vrij snel naar de vragensteller. De publicatie in Bridge duurt uiteraard langer.

Ons antwoord (ik liet Siger ook meekijken en –denken ()
We kennen jullie maten niet, dus kunnen we alleen maar gokken bij wie van jullie het boetekleed als gegoten zal zitten. We beginnen trouwens met een groot compliment voor de wijze waarop jullie met deze blokkade omgaan. We besnuffelen geen enkel vervelend verwijt, alleen maar een zoektocht naar de angel van het kwaad, met behoud van wederzijds respect. Op dat punt valt er veel van jullie te leren! Dat is de reden dat ik ook de dialoog heb meegenomen.
Dan de zaak zelf. We hangen alvast twee boetekleden klaar… (.
Laat ons beginnen met te vertellen hoe wij met deze schoppenkleur zouden omgaan.

We gaan er voor het gemak van uit, dat west met 1SA opende, waardoor onbekend is of west een 2-, 3- of 4-kaart schoppen heeft.

Met de noordhand twijfelen we geen moment over de uitkomst: (V! 

	Regel
Kom nooit met de vierde van boven als je in diezelfde kleur een aaneengesloten serie hebt!


Met de zuidhand signaleren we POSITIEF, en spelen we - na aan slag gekomen te zijn met (H - een láge schoppenkaart terug.

Noord pakt het schoppenterugspel met (10. Omdat zuid positief signaleerde, speelt noord een lage schoppen na. Want: zuid zal niet met een lage 3-kaart schoppen positief bijspelen. En met (H-derde had zuid na (H de schoppenaanval voortgezet met (H, om een schoppenblokkade te voorkomen.
Als jullie een laag bijgespeelde kaart als positief beschouwen, is het boetekleed voor noord. Spelen jullie hoog positief, dan mag zuid het boetekleed aantrekken, omdat zuid ná de eerste schoppenslag nog over (7 beschikte…

Maar… er is ook nog een mogelijkheid tot herstel.

Noord heeft nog twee schoppenkaarten; daarmee heeft noord de mogelijkheid zijn eventuele entree voor de vijfde schoppenkaart aan te geven. Met dummy’s (A op tafel, moet die keus gaan tussen de klaveren en ruiten. Met de laagste schoppenkaart vraagt noord om de laagste kleur, klaveren, en met de hoogste om ruiten. Als zuid vervolgens na (H, zijn laagste klaveren (wat terugkomst vraagt) terugspeelt, gebeurt er alsnog iets moois. 

Siger en Rob

Twee reacties op het vorig nummer

En beide reacties gaan over de controlebiedingen.

Reactie 1

	Ha die Rob!

Even de tijd gehad om de bridgetraining 300+12 te bekijken.

In principe een uitstekende aflevering, maar toch schiet ie misschien iets te kort?

Het gaat mij met name om de voorwaarden waaronder je controlebiedingen doet.

Bijvoorbeeld de directe controlebiedingen op een opening zijn de splinters, die zijn mancheforcing maar meer niet (10+ punten).
Verder zie ik je 4( als controle gebruiken, terwijl Rene Zwaan heel veel aandacht besteedt aan het "going over" (aan het manchebod voorbij gaan).

En dat je hiervoor wel extra kracht nodig hebt, want ‘de rem’ komt met elk bod verder buiten bereik...

Een gerelateerd onderwerp zijn de herhaalde controles die (boven de manche) eerste controles aangeven. Soms heb je die nodig om door te zetten als je door een renonce geen baat hebt bij azenvragen...

Je ziet het al: jouw training werkt uitstekend want er komen steeds meer open vragen boven water...

Ik ben bang dat dit al om een nieuwe aflevering vraagt want ‘zo maar even’ in één antwoord lijkt me dit niet af te handelen...
Thilo


Reactie 2

	Nu het toch al een paar dagen in het nieuwe jaar is, kan (mag) ik op je laatste bridgetraining commentaar geven. Of te wel ik heb er over nagedacht!

Quote

West Oost

        1    3    Stelt de laatst geboden kleur als troefkleur vast; belooft

een controle in de geboden kleur: een 2e (heer of singleton) of 1e (aas of renonce). Begin zo laag mogelijk met het controlebieden. Stel dat oost (in plaats van 3) 4♣ had geboden, dan belooft hij daarmee een controle in klaveren, maar… ontkent hij tegelijk een controle in de overgeslagen schoppenkleur.

        1    4♣       
        4            Oost slaat met zijn 4♣ de laagst mogelijke dubbele

sprong, 3, over. Toch zet west het controleren voort met een controlebod in een andere bijkleur, ruiten. Daarmee brengt west twee belangrijke boodschappen over: een controle in de geboden ruitenkleur, én een controle in de door oost overgeslagen schoppenkleur! 

unquote

Ik denk dat in Biedermeijer dit omschreven zal worden als een “SPLINTER”, even zo:

1♥ - p – 4♣

Maar niemand zal dan zeggen dat dit een controle in Schoppen ontkent!!!!

Daarom heb ik deze “splinter” conventie nog maar eens opgezocht. En ik heb nergens die “controle” gevonden!

En daarom zal niemand (behalve nu Rob) beweren dat in het 2e biedverloop het 4Ruiten bod ook een Schoppen controle aangeeft.

Maar in:

Spel 4

Westhand

 West

Noord

Oost 

Zuid

Oosthand

 H 3 2

 B 9

 A H 5 4

 H V 4 3

1SA

2
4
pas

2
4♣
6
 V 6 

 A H V 10 8 6 5 2

 2

 A 5

Na Wests 1SA-opening denkt oost uiteraard aan slem. Maar dat staat of valt met opvang in de schoppenkleur. Daar kan oost achter komen met controlebiedingen. Maar dan moet west wel weten dat harten de troefkleur wordt. Oost begint daarom met de transfer voor harten. Na Wests verplichte hartenantwoord zou 3♣ van oost mancheforcing zijn met minimaal 5-4 in harten/klaveren. Daarom móét 4♣ wel een controlebod zijn. Net als 3. Daarom ontkent oosts 4♣ een schoppencontrole. Nu west ondanks het overslaan van schoppen met 4 het controlebieden voortzet, moet dat een schoppencontrole beloven. En daarmee zijn oosts zorgen in één klap voorbij!

Hier heb je helemaal gelijk! Het doorgaan van West belooft een controle in Schoppen! Vroeger was dat zelfs de 1e controle (denk ik mij te herinneren, maar in het bieden is altijd inflatie geweest (grapje)).

Ik denk dat je hiermede enige verwarring kan hebben gesticht.

Dat brengt mij op onze eerste contacten. Dat ging over de laatste (up to date) beschrijving van het Biedermeijer systeem. Daar was discussie over tussen NBB en de heer Niemeijer (wie is eigenaar????). Weet je al wat meer?

En zou de mogelijke verwarring met of zonder Biedermeijer uit de war gehaald kunnen worden?

Hans


Antwoord… (
Ik ben er met Thilo en Hans van overtuigd dat over dit inderdaad schone onderwerp het laatste woord nog niet is gesproken, en de laatste training nog niet is geschreven. Daar komt bij dat bridgers blijven zoeken naar nuances, waardoor bepaalde grenzen en keuzes in beweging blijven. Hans liet terecht al het woord inflatie vallen. Voor veel bridgers is de systeemkaart te vergelijken met een krant, in de goede zin van het woord! Een dagblad… 

Helaas heb ik nu niet de tijd om even heerlijk mee te spitten. De lawine van inschrijvingen op de BestuurWijzer heeft mijn ‘gewone werk’ redelijk ontregeld. Maar beide reacties vind ik sterk genoeg om ze meteen te publiceren.

We komen hier beslist in een latere aflevering op terug.
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